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Венесуэльский кризис как угроза 
региональной интеграции  
в Латинской Америке 

 
 

В настоящей статье рассматриваются истоки и история развития охватившего 
Венесуэлу политического кризиса, а также его возможные последствия для регио-
нальной интеграции в Латинской Америке. Автор анализирует роль Венесуэлы в 
формировании ряда интеграционных блоков с ее участием и дает комплексную 
оценку влияния венесуэльского кризиса на дальнейшее развитие Unasur, CELAC, 
Mercosur и ALBA, где Боливарианская Республика занимает ключевое место. 

Ключевые слова: Венесуэла, политический кризис, ALBA, Unasur, региональ-
ная интеграция, CELAC, Mercosur, латиноамериканский регион. 

 
 

Дестабилизация политической и экономической конъюнктуры в Вене-
суэле вызывает вполне обоснованные опасения во всем латиноамерикан-
ском регионе, поскольку отголоски этого кризиса, потенциально способно-
го пересечь границы, уже сейчас серьезно подрывают региональную безо-
пасность. С каждым днем увеличивается миграционный поток в сопредельные с 
Венесуэлой страны — Бразилию и Колумбию. Межгосударственные отноше-
ния на южноамериканском континенте продолжают накаляться. Как следствие, 
риску подвергается и развитие региональной интеграции.  
Венесуэла оказала беспрецедентное влияние на геополитический ланд-

шафт латиноамериканского региона. С момента начала так называемой Бо-
ливарианской революции, ход которой дала в 1998 г. победа на президент-
ских выборах Уго Чавеса (1999—2013), левые идеи пустили глубокие кор-
ни как в самой Венесуэле, так и во всей Латинской Америке, что отрази-
лось в избрании и переизбрании на высшие государственные посты в ши-
роком ряде стран политиков левой или левоцентристской ориентации. 
«Левый поворот» привел не только к серьезным социально-экономическим 
преобразованиям в регионе, но и к переформатированию латиноамерикан-
ского интеграционного пространства. 
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Именно непримиримая позиция Венесуэлы, а также скооперировавших-
ся с ней Бразилии и Аргентины, положила конец планам США по созда-
нию Всеамериканской зоны свободной торговли (Area de Libre Comercio de 
las Américas, ALCA), которая должна была трансформировать Западное 
полушарие в духе неолиберальных концептов, сделав латиноамериканские эко-
номики максимально открытыми для проникновения на региональный рынок 
крупного американского транснационального капитала. Временная потеря ин-
тереса Соединенных Штатов к региону открыла возможности для развития 
идеи альтернативной интеграции, активно продвигаемой Венесуэлой. Данная 
идея нашла воплощение в новых региональных проектах, созданных при непо-
средственном участии Венесуэлы. Рассмотрим подробнее роль Венесуэлы в 
формировании упомянутых интеграционных объединений. 
В 2004 г. по инициативе Венесуэлы и Кубы было учреждено объедине-

ние под названием Боливарианская альтернатива для Америки (Alternativa 
Bolivariana para América), переименованное в 2009 г. в Боливарианский 
альянс для народов нашей Америки (Alianza Bolivariana para los Pueblos de 
Nuestra América, ALBA). ALBA пытается развивать альтернативную мо-
дель интеграции, которая отдает приоритет задачам социального и куль-
турного развития и ставит перед собой цель создания системы междуна-
родного разделения труда, позволяющей компенсировать изъяны опреде-
ленных национальных экономик за счет сильных сторон экономик их 
партнеров по интеграции. ALBA отличают ярко выраженная антиамери-
канская риторика и неприятие неолиберальной концепции интеграции. На 
сегодняшний день в альянс входят Венесуэла, Куба, Боливия, Эквадор, 
Никарагуа, Суринам, Антигуа и Барбуда, Доминика, Гренада, Сент-
Винсент и Гренадины, Сент-Китс и Невис, Сент-Люсия. 
В 2004 г. все 12 стран Южной Америки запустили проект, названный 

Южноамериканским сообществом наций (Comunidad de Naciones Surame-
ricanas). В 2008 г. эта организация была реформирована и по предложению 
президента Венесуэлы У.Чавеса переименована в Союз южноамериканских 
наций (Unión de Naciones Suramericanas, Unasur). Было объявлено, что от-
ношения между государствами, вошедшими в союз, должны строиться на 
основе взаимного уважения национального суверенитета и латиноамери-
канской идентичности. С точки зрения Венесуэлы, Unasur должен являться 
механизмом достижения латиноамериканским континентом независимости 
от США. Венесуэла всячески пыталась перевести интеграцию из чисто 
экономической плоскости в сторону сотрудничества в социальной сфере1. 
Помимо этого Каракас принял активное участие в разработке Инициативы 
по интеграции инфраструктуры южноамериканского региона (Iniciativa 
para la Integración de la Infraestructura Regional Suramericana, IIRSA). Ос-
новными задачами этой организации были развитие региональной инфра-
структуры и реализация идеи создания Банка Юга (Banco del Sur), учреж-
денного в 2007 г. с целью обеспечения независимости латиноамериканских 
стран от международных финансовых институтов вроде Всемирного банка 
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(ВБ), Международного валютного фонда (МВФ) и Межамериканского 
Банка Развития (МАБР), контролируемых США. 
В 2011 г. на геополитической карте появилось еще одно крупное регио-

нальное объединение — Сообщество латиноамериканских и карибских го-
сударств (Comunidad de Estados Latinoamericanos y Caribeños, CELAC). В 
CELAC вошли все 33 государства Латинской Америки. В состав организа-
ции не были включены США и Канада, поэтому сообщество сразу стали 
воспринимать как альтернативу Организации американских государств 
(ОАГ), где США при поддержке Канады всегда настойчиво лоббиро-
вали свои интересы. Несмотря на то, что инициатива формирования 
CELAC принадлежала Бразилии и Мексике, идея объединения всех 
стран Латинской Америки на принципах равенства и независимости 
восходит к идеологии Симона Боливара (1783—1830), к которой по-
стоянно апеллирует Боливарианский альянс. Символично, что первый 
учредительный саммит CELAC в декабре 2011 г. прошел именно в 
столице Венесуэлы. 

 
ИСТОКИ  ВЕНЕСУЭЛЬСКОГО  КРИЗИСА 

 
Чтобы найти истоки венесуэльского кризиса и понять его возможные 

последствия для региональной интеграции, необходимо более детально 
рассмотреть период от старта Боливарианской революции до начала поли-
тического коллапса. В период президентства Чавеса Венесуэла совершила 
огромный скачок. С 1999 по 2013 г. государство инвестировало в социаль-
ную сферу порядка 650 млрд долл.2. Правительство провело успешную 
пенсионную реформу, осуществило эффективные программы по предос-
тавлению жилья и распространению грамотности, при поддержке Кубы 
запустило проект «Barrio Adentro», обеспечивший предоставление первой 
медицинской помощи в сельской местности, а также городскому населе-
нию с низким уровнем доходов. Согласно докладу Комиссии ООН для 
стран Латинской Америки и Карибского бассейна (Comisión Económica 
para América Latina y el Caribe, CEPAL)3, к моменту прихода к власти пре-
зидента Николаса Мадуро (2013 – н/в) Венесуэла занимала второе место в 
Латинской Америке по наименьшей степени расслоения общества, ис-
числяемого по коэффициенту Джини (в 2013 г. индекс Джини состав-
лял 0.382 в Уругвае и 0,407 в Венесуэле). Индекс человеческого разви-
тия* Венесуэлы вырос с 0,672 в 2000 г. до 0,771 в 2013 г.4. Таким обра-
зом, за это время Венесуэла успела перейти из категории государств со 
средним уровнем человеческого развития в группу стран с показателем 
высокого уровня человеческого развития. 
Последовательная социальная политика правительства Венесуэлы и 

рост заработных плат граждан привели к увеличению покупательной спо-
собности, что, в свою очередь, вызвало и рост потребительского спроса, 
______________ 

* До 2013 года Индекс развития человеческого потенциала (ИРЧП). 
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который, однако, не сопровождался ни пропорциональным наращиванием 
внутреннего производства товаров, ни расширением импорта. За годы ре-
форм Венесуэле так и не удалось диверсифицировать свою экономику, и 
долгое время она поддерживала социальный прогресс и своих более сла-
бых союзников только при опоре на нефтяную ренту от продажи углеводо-
родов. Более того, за это время нефтяная зависимость приобрела абсолют-
ный характер: по данным CEPAL, доля сырой нефти в экспорте Венесуэлы 
выросла с 46,4% в 1998 г. до 85,1% в 2013 г.5. Знак равенства между чавиз-
мом и этатизмом, подразумевавшим огосударствление производства, неиз-
бежно вел к тому, что многие предприятия становились все менее и менее 
эффективными. На фоне постепенно нарастающих экономических проблем 
венесуэльский социализм, подкрепляемый лишь верой народа в своего 
идейного лидера в лице Чавеса, начал терять своих сторонников. Одновре-
менно набрало силы оппозиционное движение. 
После смерти в марте 2013 г. Чавеса, главного вдохновителя боливари-

анского движения, его преемник Н.Мадуро, не имеющий ни харизмы, ни 
лидерских качеств своего предшественника, добился победы на президент-
ских выборах 2013 г. с отрывом всего лишь в 1,59%. По сути страна оказа-
лась расколотой, и сразу после голосования ее потрясли акции протеста, 
каждый раз заканчивавшиеся столкновением протестующих с полицией. 
Это противостояние подогревалось оппозицией, которая стала действовать 
более организованно и уверенно. Турбулентная политическая ситуация 
сохраняется по сей день. 
В середине 2014 г. венесуэльскую экономику сильно подорвало падение ми-

ровых цен на нефть. Даже в 2011—2012 гг., когда ценовая конъюнктура была 
благополучной для стран-нефтеэкспортеров, дефицит государственного бюдже-
та Венесуэлы достигал 17% ВВП, поэтому в 2014 г. Венесуэла оказалась на гра-
ни экономического коллапса. Ситуацию усугубляла и неэффективная деятель-
ность Государственной нефтяной компании «Petróleos de Venezuela, S.A.» 
(PDVSA): производство нефти сократилось на 350 тыс. баррелей в день по 
сравнению с уровнем 2008 г.6. По статистике Всемирной торговой организации 
(ВТО), в последние пять лет экспорт топливных ресурсов и продукции горно-
добывающей промышленности, чья доля в общем объеме экспорта Венесуэлы 
достигла в 2015 г. 94,7%, резко снизился — с 94,5 млрд долл. в 2012 г. до       
23,1 млрд долл. в 2016 г.7, т.е. упал в 4 раза. С 2013 г. в Венесуэле начались 
стремительный рост уровня инфляции и падение темпов роста ВВП. 

Т а б л и ц а  1 
 

УРОВЕНЬ ИНФЛЯЦИИ  В  ВЕНЕСУЭЛЕ  В  2012—2016 гг. 
 

Показатель 2012 г. 2013 г. 2014 г. 2015 г. 2016 г. 

Уровень 
инфляции 

21% 40,6% 62,2% 121,7% 254,9% 

_____________ 
Источник: World Bank Open Data. — https://data.worldbank.org/  
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Т а б л и ц а  2 
 

ТЕМПЫ  РОСТА  ВВП  ВЕНЕСУЭЛЫ  В  2012—2016 гг. 
 

Показатель 2012 г. 2013 г. 2014 г. 2015 г. 2016 г. 

      
Рост ВВП 5,6% 1,3% -3,9% -6,2% -18% 

___________ 
Источник: International Monetary Fund, World Economic Outlook Database. — 

https://www.imf.org/external/pubs/ft/weo/2017/01/weodata/index.aspx  

 
Обесценивание валюты ударило по доходам венесуэльцев, вместе с со-

кращением ВВП это вылилось в перманентный дефицит потребительских 
товаров, вынужденный ввод продуктовых талонов, образование гигантских 
очередей, процветание черного рынка, рост безработицы и всплеск пре-
ступности, что влекло за собой обоснованное возрастание общественного 
недовольства. В то же время сосредоточенность правительства Мадуро на 
постоянном поиске внутренних и внешних врагов только укрепляла соци-
альную поддержку оппозиции. В декабре 2015 г. оппозиции впервые за 17 
лет удалось одержать победу на парламентских выборах и получить боль-
шинство в однопалатной Национальной ассамблее8. Национальная ассамб-
лея приступила к работе в новом составе в январе 2016 г. Конфронтация 
между ветвями власти спровоцировала институциональный кризис в госу-
дарственной системе, при этом парламент отвергает любые инициативы 
правительства и одновременно не может принять закон, противоречащий 
его воле, поскольку президент имеет право вето. 
Каракас всегда был ядром ALBA благодаря своему геополитическому 

авторитету и финансовым вливаниям в экономики партнеров. В июне 2005 
г. Венесуэла запустила проект «Petrocaribe», в рамках которого экспорти-
ровала энергоресурсы в страны Центральной Америки и Карибского бас-
сейна на льготных условиях9, тем самым заручившись их поддержкой. Те-
перь же Венесуэла уже не имеет возможности оказывать серьезную мате-
риальную помощь своим политическим соратникам, зависимым от ее неф-
тедолларов. Союзнические отношения Каракаса с карибскими странами 
осложняются еще и позицией Карибского сообщества (Comunidad del 
Caribe, CARICOM) по вопросу возобновившегося в 2012 г. территориаль-
ного спора Венесуэлы с Гайаной. Венесуэла претендует на территорию под 
названием Эссекибо, однако государства Карибского бассейна выразили 
единогласную поддержку Гайане10. В условиях ослабления «Petrocaribe» 
эти разногласия делают союз Каракаса и карибских стран в рамках ALBA 
еще более шатким. Ярким свидетельством ослабления Венесуэлы является 
тот факт, что Куба уже приступила к поиску альтернативных поставщиков 
нефти. Наконец, у Мадуро нет такого авторитета, которым обладал Чавес, 
а без сильного лидера Боливарианский альянс начал быстро терять свое 
былое значение на южноамериканском континенте. 
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ПОЛИТИЧЕСКИЙ  РАСКОЛ  ЛАТИНСКОЙ  АМЕРИКИ 
 
До 2015 г. правительства латиноамериканских государств предпо-

читали придерживаться политики невмешательства в отношениях с 
Венесуэлой и расценивали возникшую в ней конфликтогенную обста-
новку как ее внутренние дела11. Однако с момента избрания на пост 
главы государства Аргентины Маурисио Макри (2015 — н/в), сопер-
ничавшего со ставленником бывшего президента Кристины Фернандес 
де Киршнер (2007—2015), в регионе происходит постепенная консо-
лидация правых сил, что ведет к разделению Латинской Америки на 
два фронта. 
После импичмента бывшего президента Бразилии Дилмы Руссефф 

(2011—2016) и вступления в должность действующего президента Брази-
лии Мишела Темера (2016 — н/в) Венесуэла, Боливия и Эквадор охаракте-
ризовали произошедшую в стране смену власти как «парламентский пере-
ворот» и отозвали своих послов, Бразилия ответила на эти действия сим-
метрично. С критикой процедуры импичмента выступили также Никарагуа 
и Куба. Аргентина, Парагвай и Чили, напротив, первыми выразили под-
держку новому президенту, к ним присоединились и США. 31 августа 2016 г. 
дипломатические отношения между Бразилией и Венесуэлой были разо-
рваны

12, что не только делает Венесуэлу «изгоем» на континенте, но и ста-
вит под угрозу будущее региональных интеграционных объединений, в 
формирование которых внес огромный вклад Каракас. Unasur и CELAC 
базируются на идее единой Латинской Америки, и текущий политико-
идеологический раскол региона парализует эти блоки. Многие специали-
сты говорят и о системном кризисе Mercosur. 
В июле 2016 г. Венесуэла в одностороннем порядке уведомила стра-   

ны — участницы Mercosur, что на следующие полгода принимает на себя 
полномочия председательства в организации, хотя традиционно передача 
председательских функций происходит во время встречи представителей 
всех стран и при согласии всех сторон. Находившийся тогда в должности 
исполняющего обязанности президента Бразилии М.Темер и президент 
Аргентины М.Макри выступили против передачи Каракасу председатель-
ства в Mercosur13. Таким образом, Бразилия и Аргентина примкнули к ста-
рому противнику Венесуэлы Парагваю. В итоге Каракас был поставлен 
перед ультиматумом: в срок до 1 декабря 2016 г. Венесуэла должна была 
привести политику в сфере экономики и защиты прав человека в соответ-
ствие с принципами Mercosur14. По истечении данного периода было при-
нято решение понизить статус Венесуэлы в объединении до ассоциирован-
ного члена. Кризис членства Венесуэлы и переформулирование внешнепо-
литических ориентиров лидера блока Бразилии в пользу более дружест-
венных отношений с США дают основания прогнозировать возможный 
застой в Mercosur. 
Шаги, предпринятые Мадуро за последний год, нанесли ощутимый 

урон его политическому статусу в Южной Америке и ставят крест на воз-
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можности возвращения Венесуэлы в Mercosur при нынешнем правительст-
ве. Следует подробнее рассмотреть события, еще более обострившие от-
ношения Венесуэлы с бывшими партнерами. В марте 2017 г. Верховный 
суд Венесуэлы вынес вердикт о лишении парламента страны законода-
тельных полномочий. Лидеры оппозиции немедленно объявили, что по-
добный шаг фактически ликвидирует систему разделения властей. По 
прошествии трех дней решение было пересмотрено и отменено15, однако 
это не предотвратило мощных антиправительственных выступлений, 
вспыхнувших по всей стране. 
В мае 2017 г. президент Венесуэлы выступил с инициативой по созыву 

Конституционной ассамблеи для принятия нового основного закона, при-
том без проведения предварительного референдума. Данное решение было 
продиктовано желанием главы государства реформировать систему госу-
дарственного управления и лишить власти Национальную ассамблею, в 
которой оппозиция после уверенной победы на выборах в декабре 2015 г. 
получила большинство. В ответ на предложение Мадуро 16 июля 2017 г. 
оппозиция провела так называемый народный референдум, чтобы дать из-
бирателям возможность выразить свою позицию относительно намерений 
властей. Согласно данным организаторов, из 7,2 млн граждан, принявших 
участие в голосовании, 98,4% высказались против формирования Консти-
туционной ассамблеи16. 
Несмотря на категоричную позицию парламента и генеральной проку-

ратуры, на фоне непрекращающихся протестов 30 июля 2017 г. в Венесу-
эле прошли выборы в Конституционную ассамблею17. По данным Нацио-
нального избирательного совета явка составила всего 41,53%. В состав но-
вого учредительного органа вошли 545 делегатов, представленных сторон-
никами действующего президента. Парламент Венесуэлы отказался при-
знавать итоги выборов, как и планы по пересмотру конституции 1999 г.18. 
Уже в августе Конституционная ассамблея Венесуэлы объявила, что берет 
на себя исполнение законотворческой функции, до этого принадлежавшей 
исключительно Национальной ассамблее19, а затем приняла декрет о рос-
пуске действующего парламента. Национальная ассамблея отказалась при-
знавать это решение. 
Лидеры латиноамериканских государств крайне отрицательно отреаги-

ровали на создание нового органа власти. С резкой критикой решения о 
формировании Конституционной ассамблеи выступили президенты Брази-
лии, Аргентины, Колумбии, Мексики, Перу и Чили, в то время как под-
держали Боливарианскую Республику только ее традиционные союзники. 
По заявлению правительства Бразилии, созыв Конституционной ассамблеи 
есть свидетельство неуважения принципа народного суверенитета и нару-
шение конституционного строя20. М.Темер неоднократно выступал с заяв-
лениями, в которых призывал Венесуэлу восстановить демократию и поли-
тические права граждан, провести свободные выборы и освободить нахо-
дящихся в заключении оппозиционеров. Выборы в Конституционную ас-
самблею признали только страны ALBA. Соответствующий документ был 
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подписан во время встречи министров иностранных дел государств — чле-
нов ALBA в  августе 2017 г.21. 

В рамках CELAC тема системного кризиса в Венесуэле даже не обсуж-
дается, что свидетельствует о недееспособности сообщества, а попытки 
Unasur урегулировать проблему так и не увенчались успехом. В прошлом 
Unasur не единожды удавалось разрешать региональные конфликты, под-
держивая политическую стабильность на южноамериканском континенте. 
Так, именно вмешательство Unasur оказало определяющее значение во 
время внутренних политических кризисов в Боливии (2008 г.) и Парагвае 
(2012 г.), попыток государственного переворота в Гондурасе (2009 г.) и 
Эквадоре (2010 г.), дипломатических кризисов между Колумбией и Эква-
дором (2008 г.), а также Колумбией и Венесуэлой (2010 г.)22. На этот раз, 
однако, Unasur оказался бессилен. В марте 2015 г. и в октябре 2016 г. Un-
asur выступил в качестве посредника на переговорах между правитель-
ством и венесуэльским оппозиционным блоком под названием «Круг-
лый стол демократического единства» (Mesa de la Unidad Democrática, 
MUD), но оба раза переговорный процесс был заморожен23. Ни один из 
конфликтов, в решение которых раньше был вовлечен Unasur, не имел 
такой продолжительности. Неспособность Союза южноамериканских 
наций покончить с политическим кризисом в Венесуэле можно объяс-
нить тем, что для Боливарианской Республики характерны автократи-
ческий режим и излишне политизированный характер внешней поли-
тики, отсюда — концентрация власти в руках исполнительной власти и 
недопущение вмешательства извне. 
В августе 2017 г. по инициативе президента Перу Педро Пабло Кучин-

ски (2016 —н/в) в Лиме была организована встреча министров иностран-
ных дел государств Южной и Северной Америки, по итогам которой была 
принята Декларация Лимы, поддержанная 17 государствами. Документ 
осуждал подрыв демократического строя в Венесуэле, выражал поддержку 
парламенту, избранному народом, и содержал отказ признавать Конститу-
ционную ассамблею. Тогда же в перуанской столице сформировалась так 
называемая «Группа Лимы», куда вошли 12 стран (Аргентина, Бразилия, 
Канада, Чили, Колумбия, Коста-Рика, Гватемала, Гондурас, Мексика, Па-
нама, Парагвай и Перу). В октябре 2017 г. в Торонто (Канада) состоялась 
еще одна встреча министров иностранных дел, входящих в «Группу 
Лимы». В итоговой декларации говорилось о необходимости пере-
смотра избирательной системы Венесуэлы, освобождения политиче-
ских заключенных и прекращения практики лишения оппозиционных 
сил их политических прав24. Кроме того, все 12 государств заявили о 
непризнании решений новосформированного органа. Следующее засе-
дание «Группы Лимы» состоялось в январе 2018 г. в Сантьяго (Чили) и 
совпало с объявлением Венесуэлы о намерении провести президент-
ские выборы до 30 апреля текущего года. Участники «Группы Лимы» 
осудили принятое решение и заявили, что передвижение сроков делает 
невозможным организацию справедливых и прозрачных выборов, со-
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ответствующих международным стандартам и базовым демократиче-
ским принципам. По мнению участников встречи, результаты голосо-
вания не могут считаться легитимными при отсутствии возможности 
участия в них всех политических акторов и независимых международ-
ных наблюдателей. Также «Группа Лимы» в очередной раз выразила 
поддержку Национальной ассамблее и подчеркнула незаконность ак-
тов Конституционной ассамблеи.  
Что касается мировой реакции на внутриполитический кризис в Ве-

несуэле, то надо отметить, что американские и европейские СМИ пы-
таются трактовать происходящие в стране события как нарушение 
прав человека и подрыв демократического строя. США даже высказа-
лись в пользу силового решения вопроса, но латиноамериканские 
страны отвергли всякую возможность военного вмешательства25. В 
ОАГ вопросы венесуэльского кризиса и нарушения прав человека в 
этой стране постоянно стоят на повестке дня. Если раньше, с появле-
нием CELAC, росли пессимистические взгляды на необходимость су-
ществования этой организации, то начиная с мая 2015 г., когда дейст-
вующий Генеральный секретарь ОАГ Луис Альмагро занял свой пост, 
межамериканский форум активизировал свою деятельность. Учитывая 
основополагающую роль, сыгранную Венесуэлой в геополитических 
сдвигах на континенте и формировании независимых от Соединенных 
Штатов интеграционных блоков (ALBA, Unasur, CELAC), очевидно, что 
Вашингтон крайне заинтересован в осуществлении сценария «цветной ре-
волюции» в Боливарианской Республике и устранении от власти нынешне-
го правительства в Каракасе. Если во главе страны окажется лояльная по 
отношению к США оппозиция, то это позволит североамериканскому со-
седу ввести Венесуэлу в орбиту своего влияния и вернуть ранее потерян-
ные позиции в латиноамериканском регионе. 
Итак, Венесуэла по-прежнему охвачена политико-институциональным и 

экономическим кризисом, усиливающим раскол внутри общества. Unasur 
оказался неспособен выработать реальные механизмы преодоления кон-
фликта между правительством и оппозицией. Идеологические противоре-
чия между латиноамериканскими странами, по существу, ставят крест на 
альтернативной региональной интеграции, продвигаемой Венесуэлой и 
реализуемой в рамках Unasur и CELAC. После смерти Чавеса стал па-
дать и престиж ALBA, и сохранение жизнеспособности альянса без 
ресурсов Венесуэлы находится под вопросом. Сегодня можно утвер-
ждать, что Каракас, лишившийся статуса полноправного члена Merco-
sur, потерял региональное лидерство. На фоне усиления в латиноаме-
риканском регионе правоцентристских тенденций и нарастающей кон-
фронтации «правого» и «левого лагеря» многие интеграционные про-
екты в настоящее время зашли в тупик. 
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