
К
ак я понимаю, наша дис�
куссия в конечном итоге
должна быть направлена

на то, чтобы определить, каковы
интересы России на иранском на�
правлении и какой политики нам
следует придерживаться в этой
связи. Но сначала несколько об�
щих комментариев.

Я бы избегал такие формули�
ровки, как «шиитская сверхдер�
жава», применительно к Ирану.
Термин сверхдержава, как мне
представляется, на глобальном
уровне применим разве что к
США и Китаю. Россия, разумеет�
ся, остается ядерной сверхдержа�
вой.

Что касается Ирана, то он мо�
жет рассматриваться как регио�
нальная держава, исходя из мас�
штабов и потенциальных воз�
можностей страны в регионе. На
развитие ситуации в мире Ирану
трудно влиять. Это первое.

Второе, что касается ядерной
программы Ирана как таковой.
Сегодня ядерная программа в
Иране � это национальная идея,
вокруг которой объединены все
политические силы. Я не знаю ни
одного серьезного политика в
Иране, оппозиционного или не�
оппозиционного, который бы вы�
сказывался за свертывание ядер�
ной программы. Про ядерное ору�
жие там никто не говорит по по�
литическим соображениям: ни
представители власти, ни умерен�
ные деятели.

Мы все знаем, когда началось
развитие ядерной программы в
Иране. Если я не ошибаюсь, пуб�
лично при шахе никогда не ста�
вился вопрос о создании ядерно�
го оружия. Говорилось о разви�
тии ядерных технологий и ядер�
ной энергетики. 

После радикальной смены ре�
жима эта программа сохранилась

как политический лозунг, кото�
рый претворяется в жизнь. По�
этому при любом развитии ситуа�
ции: при смене режима или его
сохранении, по моему убежде�
нию, от ядерной программы Иран
не откажется. Это � реальность, с
которой мы должны считаться и
смотреть на вещи так, как они
есть, а не так, как кому�то, может
быть, хотелось бы. Задача же
международного сообщества
должна заключаться в том, чтобы
эта ядерная программа не пере�
росла в военную программу. Как
этого добиться � уже следующий
вопрос, по которому я выскажу
свою точку зрения несколько
позже.

Что касается военной акции в
отношении Ирана, то, если гово�
рить об Израиле, он действитель�
но ведет различные военные при�
готовления. Но эти приготовле�
ния не только в отношении Ира�
на. Израиль ведет военные приго�
товления потому, что живет в ок�
ружении враждебной среды. Как
будет развиваться ситуация в
Египте, Сирии или в других стра�
нах региона, Израиль не знает, и
он должен быть готов ко всем воз�
можным вариантам, чтобы обес�
печить свою безопасность.

Мне кажется, что в последнее
время риторика вокруг ядерной
программы Ирана в Израиле уси�
лилась, в том числе в связи с из�
бирательной кампанией в США.
И в Израиле, и в еврейских кру�
гах в самих США была обеспоко�
енность, что Б.Обама начинает
несколько дрейфовать в сторону
заигрывания с исламским миром.
Поэтому в период избирательной
кампании нужно было добиться
от всех кандидатов � и демокра�
тов, и республиканцев � твердых
заверений в том, что при любом
исходе выборов США будут сто�

ять на стороне Израиля и обеспе�
чивать его безопасность. Эту цель
израильтяне достигли, с моей
точки зрения, очень успешно.

Что касается Ирана, то рито�
рика относительно возможного
уничтожения Израиля связана с
конкретными политическими це�
лями. Я много раз встречался с
иранцами, на протяжении не�
скольких лет вел переговоры с
представителями руководства
Ирана и могу с уверенностью го�
ворить о том, что никто в практи�
ческом плане не рассматривал во�
прос о применении силы, не гово�
ря уже о ядерном оружии для
уничтожения еврейского госу�
дарства. Публичные же заявле�
ния на этот счет � часть кампании
для утверждения Ирана в качест�
ве региональной державы и в ка�
честве лидера исламского мира.
Для этого очень удобно использо�
вать этот лозунг. Поэтому необ�
ходимо все это учитывать, хотя и
возможность военного сценария
исключать полностью нельзя.
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В выступлениях докладчиков
говорилось о нескольких сцена�
риях развития событий вокруг
Ирана, включая военный. Мне
кажется, что для Израиля воен�
ный сценарий наименее приемле�
мый, так как практически невоз�
можно просчитать последствия.

Известные израильские воз�
душные удары по объектам в
Ираке и Сирии не могут служить
прецедентом.

Что касается Ирана, то там не
один объект и не эксперимен�
тальные предприятия, а уже серь�
езно развитая инфраструктура
ядерной отрасли. Я не знаю, есть
ли там скрытые военные про�
граммы, но те объекты, о которых
мы знаем, � это законные объек�
ты, большинство из них посеща�
ли наблюдатели МАГАТЭ. Поче�
му же по ним должны наноситься
военные удары? Потому, что про�
сто кто�то предполагает, что они
могут быть использованы в воен�
ных целях?

Еще один вопрос, который то
ли сознательно, то ли несозна�
тельно не выносят на обсужде�
ние: что Пакистан с ядерным
оружием менее опасен, чем
Иран с потенциальным (потен�
циальным!) ядерным оружием?
В Пакистане режим более реак�
ционный, более нестабильный,
поддерживающий радикальные
течения. Бен Ладен, в конце кон�
цов, не в Иране находился, а в
Пакистане. Тем не менее, об уг�
розе со стороны Пакистана
умалчивают. Почему? Потому
что он союзник США. А угроза
попадания ядерных материалов
в руки террористов в Пакистане
многократно выше, чем в Иране.
В Иране режим жестко обеспе�
чивает безопасность своих ядер�
ных объектов. Мы все в этом
имели возможность убедиться.
Когда Индия и Пакистан прове�
ли первые ядерные взрывы, мно�
гие заявляли, я прекрасно это
помню, что Договор о нераспро�
странении надо хоронить. Не по�
хоронили. Более того, Россия
потом активно сотрудничала с
Индией в развитии различных
ядерных программ. Можно гово�

рить, что Индия � это самая
большая демократия в мире, Из�
раиль � это демократическая
страна, можно списать на демо�
кратию что угодно. Но факт ос�
тается фактом, они имеют ядер�
ное оружие.

Говорю это не для того, чтобы
снять тревогу в отношении ядер�
ной программы Ирана. Но не
учитывать эти факты тоже нель�
зя. Сейчас мы перевели все стрел�
ки по политическим причинам на
Иран. А разве другие угрозы не
существуют? Для меня, напри�
мер, наличие ядерного оружия в
Пакистане, особенно с учетом
предстоящего вывода американ�
ских и натовских войск из Афга�
нистана, предмет особой обеспо�
коенности. В конце концов, отку�
да по миру поползли ядерные
технологии? Из Пакистана, от па�
кистанского «великого ученого»,
а не из Ирана. Поэтому, рассмат�
ривая ядерную проблему Ирана,
мы должны делать это в более
широком контексте нераспрост�
ранения.

Теперь, что касается позиции
России. Я не буду рассказывать
всю предысторию. Но мы не
должны забывать, что нам уда�
лось в свое время договориться с
правительством Хатами о мора�
тории на ядерные разработки. К
сожалению, тогда наша линия не
получила развития прежде всего
из�за нежелания западных дер�
жав сотрудничать с нынешним
режимом Ирана. 

В наших переговорах с Ира�
ном мы никогда не допускали да�
же мысли о нашем согласии на
появление там ядерного оружия.
Вопрос шел о том, как провести
линию, позволяющую развивать
ядерную энергетику, но исключа�
ющую военные разработки. На�
помню, что переговорный меха�
низм «5+1» по ядерной програм�
ме Ирана � это была наша иници�
атива. Раньше европейская
«тройка» и Россия вели перегово�
ры раздельно. Мы добились того,
чтобы пригласить США и Китай
в состав переговорного процесса.
Убедили в необходимости этого
Иран, убедили американцев с ки�

тайцами, что было довольно
сложно.

Мне кажется, что в последнее
время переговорный процесс с
Ираном идет недостаточно актив�
но. Россия, с моей точки зрения,
могла бы действовать более ини�
циативно. Снизилась активность
в рамках группы «5+1». Этим не
преминула воспользоваться
иранская дипломатия, которая
является высокопрофессиональ�
ной. А тут еще появились Турция
и Бразилия со своими инициати�
вами, которые стали размывать
позицию «пятерки». Считаю, что
подобные инициативы только
вредят общему делу. Я говорил об
этом публично и в Турции, и в
других странах.

Поэтому полностью согласен с
тем, что для решения ядерной
проблемы Ирана необходимо
единство в рамках «5+1» и, преж�
де всего, среди постоянных чле�
нов Совета Безопасности. Я ду�
маю, что санкции СБ ООН тоже
начинают работать. Это � серьез�
ный фактор давления на иран�
ские политические круги, это вы�
нуждает их идти на определен�
ный компромисс. Думаю, что
этим шансом надо воспользовать�
ся. С одной стороны, необходимо
усиливать активность «пятерки
плюс один» в рамках этого пере�
говорного процесса, а с другой �
использовать санкционный ре�
жим. 

По моему глубокому убежде�
нию, качественный перелом на�
ступит тогда, когда начнутся
прямые переговоры между Ира�
ном и США. Иран этого добива�
ется. В Вашингтоне такую воз�
можность не исключают, но сей�
час не могут пойти на это по вну�
триполитическим причинам. С
Ахмадинежадом никто из амери�
канских политиков говорить не
будет, хотя, как известно, неофи�
циальные контакты между Ира�
ном и Соединенными Штатами
поддерживаются. Но если после
выборов в Иране там появится
новая фигура, которая будет ме�
нее одиозной, ситуация может
измениться.
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