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Парадигма ингерсубъективности - одна из наиболее про
дуктивных современных философских тенденций в гуманитар
ном познании. И хотя идея выделить в структуре субъекта не
которую часть, общую с др>тими, за счет которой возможна их
общность и коммуникация (общение) принадлежит еще Э. Гус
серлю. ее эвристический потенциал используется в психологии
крайне мало. Большинство .модных ныне активных методов
обучения предпочитают “пересоздавать" ннтерсубъектнвные
характеристики участников межличностного взаимодействия,
cneuiicuibiio развивая или формируя коммуникативные свойст
ва последних. То же самое касается учебного диалога - отсюда
многообразие различных пропедевтических курсов и т.п.

Рецензируемый учебник опирается на базовые психоло
гические представления студентов, их опыт самонаблюде
ния. общения и взаимодействия с людьми. Авторы не проти
вопоставляют дне формы знания (обыденную, житейскую
научно-академическую), а используют первую в качестве ос
новы для овладения второй. В процессе работы над учебным
материалом постоянно присутствует возможность иллюст
рировать излагаемые положения собственными наблюдени
ями читателя, теми или иными аспектами его внутреннего
опыта. Живой диалог помогает лучше понять и осмыслить
научные абстракции, которые структурируют систему пред
ставлений студента в рамках общей психологии как осново
полагающей, базовой дисциплины.

В качестве такого введения в человекознание особенно вы
игрышным выглядит второй раздел, посвященный проблеме
^fCTOДOB психологического исследования. Методология
ды — краеугольный камень психологического образования, и
выбор экспериментально-генетического метода в качестве си
стемной основы слруктурнровання теоретического знания
весьма удачсЕТ. Ведь логика данного метода предусматривает
активное моделирование и воспроизведение в специальных ус
ловиях закономерностей возникновения и становления психи
ческих функций в онтогенезе. “Фиксируя объективную диалек
тику вещей, метод порождает субъективную диалектику идей,
диалектику психического, развивающегося по законам дейст
вительности”, - пишет СД. Максименко. Эвристический по-
теишшл данного подхода достаточен как для собственно дидак
тических целей, так и для исследовательской работы, и воз
можности изучения психического в рамках экспериментально-
генетического метода широко представлены в учебнике.
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ности и социальных общностей), и далее - к механизмам воз
действия на объективную действительность. Хорошо проду
мана последовательность анализа общепснхологических
форм интенцнональной активности личности: отражение-
объективация образа мира-субъективация индивидуальных
характеристик в процессе взаимодействия человека  с миром.

В )'чебнике наряду с традиционными разделами и темами
общей психологии представлен достаточно большой объем но
вого материала (см. главы 5,20,22). Очень выигрышно сочета
ние общепсихологнческого знания с социально-психологичес
ким, элементами возрастной психологан и психологии личнос
ти: студент найдет разделы, посвященные жизненному пути
человека, общению, ввдам и функциям социальных групп, уче
нию и игре, отношениям руководства н подчинения. Менее
yfla4HbiNE выглядит четвертый раздел, излагающий основы ряда
зарубежных теорЕШ личности (преимущественно взгляды
К.Г. Юнга). Возникает вопрос - почему именно Юнг (а не, ска
жем. 3. Фрейд или Г. Оллпорт)? Да и сами положения аналити
ческой психолоппЕ представленьЕ несколько односторонне.

В целом же появление “Общей психологии” под редакци
ей С.Д. Максименко можно только приветствовать. Личный
опыт преподавания основ общей психологии студентам раз
личных форм обучения, как и мнения других преподавате
лей, ЧЕЕтающих данный курс в разных типах высше1х учебных
заведений - от военных училищ до институтов предпринима
тельства - свидетельствует, что найдена очень удачная мо
дель изложения основ психологического знания. Учебник в
равной степени пригоден для обучения психологов (для них
это базовый уровень, дополняемый по мере необходимости
специальными пособиями и монографиями, работами отече
ственных и зарубежных классиков) и непсихологов (книга
содержит необходимый и достаточный объем сведений, сти
мулирует интерес к психологии, удачно сочетая высокий на
учный уровень с доступностью изложения). Перед нами по
собие, реализовавшее давно необходимый переход от “марк
систско-ленинской психологической науки” к современной
теории ЕЕ практике, весьма причудливо сочетающей порой
вундтовскую психологию с постмодернистскими рефлексия-
МЕЕ сознания ЕЕ ббссознательного. Радует появление этой кни-
ПЕ. потому что очень нужен в Украине хороший, добротный
ученЕЕК общей психологии на русском языке.
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ЛвТОрСКЕЕЙ КОЛЛеКТЕЕВ выбрал удачную ЛОГЕЕКу изложе-
ЕЕЕ1Я материала: от закономерностей онтогенеза психикее - к
конкретн1>Ем способам ее функцЕЕОНированЕЕя (на уровне лич-

МЕЖДУНАРОДНАЯ МОНОГРАФИЯ:
АКТУАЛЬНЫЕ ПРОБЛЕМЫ СОВРЕМЕННОЙ ПСИХОЛОГИИ**

ВЕ.1ХОД D свет в Нью-Йорке в 1997 г. объемистого фолЕЕ-
анта, содержаЕцего работы известных псеехологов нз СоедЕЕ-
иенных ШтатоЕЕ ее постсоветских республЕЕк, относится
ЧИМЫМ СобыТЕЕЯМ

к зна-
а СЕЕлу оригинальности замысла ее

ПО
ранЕЕчения на доступ к зарубежной научной периодике
общественным наукам: учЕЕтывая постулаты “единственно
верного ученЕЕя”, советские психологи были обречены липеь
критиковать западную психологическуЕО “буржуазную
мысль. А раз так - задача антибуржуазной наукЕЕ - камня на
камне не оставить от любой, даже самой оригинальной мыс
ли ученого “оттуда”, если уж ему так не повезло, что его со
знание определяется “буржуазным” бытием. Трудно сказать,
чем, в сущности, было вызвано паразЕЕТирование идеологии
на науке: беспомощностью самой идсологееи. еели просто ха
рактером ее природы. Не имея возможности стать живым
мифом”, наподобие религиозных, идеология нуждалась в по
стоянной подпитке со стороны бесконечно развивающейся
науки, дабы жить за ее счет.

Принято думать, что нельзя стыдееться собственной исто
рии. Но читая “Введение" в той его части, которая подготов-

весомос-
ТИ его ИСПОЛНСЕЕЕЕЯ. ВедЕ, долгие
развивалась в жестком самоотч^Сн.ш^т «^'се^"?как
иТм ГоржёНиГ^ Обусловленным вь,нуж5,ен
ИЫМ от горжением зиачителыЕой ее части от неких осей оаз-
витня психологического познания. Не грех, право,  и напом-
нить, в Советском СоЕозе сущсствовалЕЕ ндеологическЕЕе ог-

> *^од род. Максимен-
...ьт. Рефл-бук”, “Ваклер”, 1999. 528 с.
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